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Das Okumenische Patriarchat von
Konstantinopel
Seine gesamtorthodoxen Aufgaben

In Zusammenhang mit dem Besuch des Papstes Benedikt XVI. beim
Okumenischen Patriarchen Bartholomaios I. (29.-30. November 2006)
entstanden viele Diskussionen und wurden Fragen nach der Stellung des
Okumenischen  Patriarchates von Konstantinopel innerhalb der
Gesamtorthodoxie gestellt. Diese Fragen, als echte Fragen eines Suchenden
gestellt, bedurfen einer Beantwortung. Diesbezuglich gibt es aber auch
Diskussionen vielerorts und nicht nur in unserer Zeit. Auch in Osterreich
gibt es unterschiedliche Bemerkungen, unnotigerweise und manchmal
bewusst, leider auch von orthodoxer Seite, die der Realitat nicht
entsprechen und Verwirrung schaffen, und immer wieder aus der gleichen
Richtung kommen. Deshalb ist es hier erforderlich, einige klarende
Bemerkungen zu machen.

Die eine und die vielen Orthodoxen Kirchen

Wichtig ist hier festzuhalten, dass es nur eine einheitliche Orthodoxe Kirche
gibt. Der Glaube ist uberall derselbe, die gleichen Sakramente mit dem
gleichen Inhalt, das gleiche grundsatzliche Kirchenrecht, wenn auch in
sekundaren Lebensgestaltungen vielfaltig und autonom realisiert, die
gleiche liturgische Ordnung. Also dogmatisch, liturgisch, kirchenrechtlich
gibt es keine kirchentrennenden Differenzen zwischen den Orthodoxen
Kirchen. Deshalb gibt es eine volle kirchliche wund sakramentale
Gemeinschaft, die die Orthodoxe Kirche als ein Ganzes, als eine Kirche
ausmacht. In diesem Sinne versteht sich die eine Orthodoxe Kirche als die
Kirche in der ununterbrochenen Kontinuitat, wie sie im grolien
Glaubensbekenntnis des zweiten Okumenischen Konzils von Konstantinopel
(381) beschrieben wird, als die ,eine, heilige, katholische und apostolische
Kirche”. Diese ganzheitliche Dimension der einen Orthodoxen Kirche darf
von den Nicht-Orthodoxen nicht ignoriert oder falsch interpretiert werden,
auch wenn die eine Orthodoxie als communio ecclesiarum der vielen
Kirchen existiert, und auch wenn innerhalb der orthodoxen Familie



bedauerlicherweise zeitweilige Spannungen und Disharmonien das
eintrachtige Leben storen.

Das bedeutet, dass es in der einen Orthodoxen Kirche zugleich die vielen
Orthdoxen Kirchen gibt, die von einander verwaltungsmalsig unabhangig
sind, d. h. in der Sprache der Orthodoxen Kirche, als Autokephale Kirchen
in der synodalen und kollegialen Ordnung und als gleichwertig existieren.
Die Struktur der Orthodoxen Autokephalen Kirchen hat seit Jahrhunderten
eine konkrete Organisation, die das Leben der Gesamtorthodoxie regelt. Die
Orthodoxe Kirche ist in der Fortsetzung der kirchlichen Strukturen des
ersten Jahrtausends polyzentrisch, als communio ecclesiarum strukturiert.
D. h. wie in der Gesamtkirche des ersten Jahrtausends gibt es in der
Gesamtorthodoxie keinen absoluten hierarchischen Monarchen, keinen
Papst, wie dies in der Romisch-Katholischen Kirche entwickelt wurde,
ebenfalls auch keinen Vatikan, jedoch eine konkrete und durch die
Okumenischen Konzilien festgelegte Rangordnung, eine Tt4&ig, die
Jahrhunderte lang praktiziert und respektiert wird.

Heute gibt es folgende selbststandige, bzw. Autokephale Orthodoxe
Kirchen, die die eine Orthodoxe Kirche in wvoller kirchlichen und
sakramentaler Gemeinschaft ausmachen, mit einer eigenen
Verwaltungsstruktur, d. h. mit einem Ersten an der Spitze, Patriarchen oder
Erzbischof, und einer Synode, der er, innerhalb der Hierarchie seiner
Kirche, als primus inter pares vorsteht:

1. das Okumenische Patriarchat von Konstantinopel,
2. das Patriarchat von Alexandrien,

3. das Patriarchat von Antiochien,

4. das Patriarchat von Jerusalem,

5. das Patriarchat von Moskau und ganz Russland,
6. das Patriarchat von Serbien,

7. das Patriarchat von Rumanien,

8. das Patriarchat von Bulgarien,

9. das Patriarchat von Georgien,

10. die Kirche von Zypern,

11. die Kirche von Griechenland,

12. die Kirche von Polen,

13. die Kirche von Albanien,



14. die Kirche von Tschechien und der Slowakei,
sowie die Autonomen Kirchen
15. von Finnland und

16. von Estland

Das Okumenische Patriarchat von Konstantinopel innerhalb der
Gesamtorthodoxie

Bei der Rangordnung, bei der t4€ig, der gleichwertigen Orthodoxen
Autokephalen Kirchen, nimmt das Okumenische Patriarchat von
Konstantinopel aufgrund von Entscheidungen von Okumenischen Konzilien
den ersten Platz ein, als primus inter pares. Der okumenische Patriarch ist
der primus, der Erste, nicht der Hochste, und die anderen Patriarchen oder
Erzbischofe stehen nicht unter seiner Jurisdiktion. Dieser primus inter
pares darf sich nicht willkurlich in die inneren Angelegenheiten der
Schwesterkirchen einmischen und hineinregieren. Er ist kein orthodoxer
hierarchischer Monarch, auch kein Papst der Orthodoxie. Dieser primus hat
aber auf alle Falle gesamtorthodoxe Aufgaben, Dienste und Rechte, die fur
die bessere Strukturierung und Koordination aller Orthodoxen Kirchen
gelten, fur die Uberwindung von =zeitweiligen Schwierigkeiten bei
Orthodoxen Kirchen und schlieflich fiur die Griundung von neueren
Autokephalen Kirchen, auch wenn all das auf Kosten der eigenen Kirche
und mit grolSen territorialen Opfern geschieht. All das darf nicht ignoriert
oder geringgeschatzt werden, indem man manche Fehler oder Ubereifer
einseitig in den Vordergrund stellt. Die historischen Fakten und die jetzige
Zahl, wie auch die Grolse der Orthodoxen Autokephalen Schwesterkirchen
sprechen eine klare Sprache fiir sich.

Die unmittelbare Jurisdiktion des Okumenischen Patriarchates heute mit
mehreren Diozesen, bzw. Metropolien, erstreckt sich zusatzlich zu der stark
aus politischen Grunden verkleinerten Orthodoxen Kirche in der Turkei, auf
Kreta, Dodekaness, Amerika, Australien, Neuseeland, Mittel- und
Westeuropa, Kanada, Buenos Aires, Panama, Hongkong, Korea, die
Monchsrepublik vom Berg Athos und die Diozesen von Nordgriechenland,
die seit 1928 bis auf weiteres der Jurisdiktion der Kirche von Griechenland
anvertraut wurden. Die Synode des Okumenischen Patriarchates wird in
periodischer Abwechselung mit Metropoliten aus allen diesen Diozesen
zusammengesetzt, die fur die Sitzungen der Synode nach Konstantinopel
kommen. Heute gibt es weltweit 92 Metropoliten unter der Jurisdiktion des
Okumenischen Patriarchates.

Im ersten Jahrtausend hatte den ersten Platz der Bischof von Rom und den
zweiten der Bischof von Konstantinopel, gemafs den Entscheidungen der
Okumenischen Konzilien (Kanon 3 des zweiten Okumenischen Konzils von



Konstantinopel, 381[1] und Kanon 28 des vierten Okumenischen Konzils von
Chalzedon, 451). Aber auch in dieser Zeit wurden der Kirche von
Konstantinopel eigens durch die Kanones 9[2], 17[3] und 28[4] besondere
Aufgaben und Rechte innerhalb der eigenen jurisdiktionellen Grenzen, aber
auch aullerhalb dieser Grenzen fur konkrete Falle eingeraumt. Alle diese
drei Kanones stehen in engem Zusammenhang und bilden ein Ganzes fur die
besondere Stellung des Okumenischen Patriarchates von Konstantinopel.
Karl Joseph von Hefele stellt fest: ,Eine Art Einleitung oder Wegbahner zu
dem 28ten Kanon bildeten die Kanones 9 und 17, welche dem Bischof von
Konstantinopel bereits ganz aulsergewohnliche Rechte zuschrieben, die
aber ihre wahre Erklarung darin finden, dass die X0voboc evdnuobdoa, die
Endemousa Synode, zu Konstantinopel bereits seit langerer Zeit faktisch
eine richterliche Instanz bei Streitigkeiten der Bischofe bildete, mit
Umgehung ihrer eigenen Exarchen.“[5] Mit Bezug auf diese Kanones
beschreibt J. Meyendorf die bis heute giiltige Stellung des Okumenischen
Patriarchates in der Gesamtorthodoxie: ,Dem Okumenischen Patriarchen
steht das Recht der Initiative zu, das ihm die ubrigen Patriarchen in
gemeinsamen Angelegenheiten iiblicherweise einrdumen. Das Okumenische
Konzil von Chalkedon verlieh ihm vor allem das hervorragende Recht
(Kanon 17), die Appellationen der in den verschiedenen lokalen Kirchen
gerichteten Sachen anzunehmen.“[6] Auch die Diasporagebiete, die durch
den 28. Kanon der Kirche von Konstantinopel zugeordnet werden, gehorten
keiner anderen kirchlichen Jurisdiktion an. Aus diesem Grunde gab es
gegen diese Kanones keinerlei Proteste im Osten. Auch die papstlichen
Legaten akzeptierten die Kanones 9 und 17.

Erwahnenswert ist hier auch die Entscheidung des 7. Okumenischen
Konzils beziiglich der Kriterien des Charakters eines Okumenischen Konzils,
weil manche Patriarchate im Osten sich in einer sehr schwierigen
Existenzlage befanden. Prof. Vlassios Pheidas stellt in einem fundierten
Beitrag iiber die Rolle des Okumenischen Patriarchates als primus in der
synodalen Ordnung innerhalb der Gesamtorthodoxie fest, dass das 7.
Okumenische Konzil als kanonische Kriterien fiir die Einberufung und
Abhaltung eines Okumenischen Konzils u. a. die Vertretung und Mitwirkung
mindestens der Sitze von Rom und Konstantinopel und die Zustimmung der
anderen Patriarchate, die beim Konzil nicht vertreten werden konnten,
festgelegt habe. Prof. Pheidas stellt dazu fest, dass das synodale System im
Osten auch nach der Spaltung zwischen der Ost- und der Westkirche mit
den genannten Kriterien und durch die konsequenten Handlungen des
Okumenischen Patriarchates fortgesetzt und praktiziert wurde.[7]

Wir haben hier mit Entscheidungen von Okumenischen Konzilien zu tun mit
allen Konsequenzen! Dies bedeutet: mit Moglichkeiten, Aufgaben, Rechten,
aber auch mit Verpflichtungen, Diensten und Opfern. Der vor kurzem
verstorbene groRe Hierarch des Okumenischen Patriarchates, der
Metropolit von Ephesos Chrysostomos Konstantinidis kommentiert den
Kanon 3 des Zweiten Okumenischen Konzils von Konstantinopel kurz und



pragnant: ,Der 3. Kanon des II. Okumenischen Konzils ist eine
Errungenschaft fir die Kirche. Aber er ist auch Auftrag fir ein Angebot,
einen Dienst, ein Opfer.“[8] Die Geschichte des Okumenischen Patriarchates
ist ein beredtes Zeugnis hiervon.

Nach der Spaltung zwischen der Ost- und der Westkirche fiel fur die
Ostkirche der erste Platz, den die Kirche von Rom innehatte, an den Bischof
bzw. die Kirche von Konstantinopel mit allen Konsequenzen, d.h. innerhalb
des eigenen Patriarchates, innerhalb der Gesamtorthodoxie und fiir die
Beziehungen mit den anderen Kirchen. In diesem Sinne hat der
Okumenische Patriarch auch gesamtorthodoxe Synoden einberufen. So z.B.
die Synode von 879/880 in Konstantinopel unter dem Vorsitz des
Patriarchen Photios unter der Teilnahme auch der Legaten des Papstes.
Diese Synode gilt bei vielen Orthodoxen als das 8. Okumenische Konzil und
es wird von vielen auch westlichen Theologen vorgeschlagen, diese Synode
als das gemeinsame 8. Okumenische Konzil der Gesamtkirche formell zu
rezipieren.[9] Vom zweiten Jahrtausend seien hier die grofSen Synoden der
Orthodoxen Kirche blols erwahnt: in Konstantinopel 1111-1134, 1166,
1341, 1351, 1368, 1484, 1642, 1872.[10]

Diese Stellung des Okumenischen Patriarchen als primus inter pares
innerhalb der Gesamtorthodoxie bloS als Ehrenprimat ohne jegliche
gesamtorthodoxe Aufgaben und Rechte zu bezeichnen, entspricht weder
den Entscheidungen der Okumenischen Konzilien noch der diachronen
Jahrhunderte alten Praxis in der Gesamtkirche des Ostens. Gerade diese
Wirklichkeit erkennt auch der katholische Professor und Kenner der
Orthodoxie Wilhelm de Vries und schreibt iber das Okumenische
Patriarchat: , Dieses Patriarchat ist ,Haupt und Zentrum’ der Orthodoxie
und hat fur sie wie keine andere Kirche gelitten. Man kann seine Bedeutung
fur die Orthodoxie nicht auf einen bloflen Ehrenprimat reduzieren. Das
wurde einfach den Tatsachen widersprechen. Die Kirche von
Konstantinopel, hat Jahrhunderte hindurch die Rolle der heiligen Mutter
der grofSen Kirche Christi gespielt, die sie erworben hat und diese
bewahrt.“[11]

Aber auch als solches handelt das Okumenische Patriarchat nicht allein und
der Okumenische Patriarch nicht als ein absoluter Monarch, sondern
synodal nur in Verbindung mit der Synode des Okumenischen Patriarchates
und selbstverstandlich einvernehmlich mit den anderen orthodoxen
Schwesterkirchen, durch die Einberufung von Panorthodoxen Konferenzen
oder erweiterten Sondersynoden, wenn es erforderlich ist. Diese
gesamtorthodoxen Moglichkeiten und Rechte konnen von keiner anderen
Orthodoxen Autokephalen Kirche wahrgenommen werden.

Hier mochte ich nicht auf die wiederholten Handlungen des Bischofs von
Konstantinopel, bzw. des Okumenischen Patriarchates im ersten
Jahrtausend und nach der Entscheidung des zweiten Okumenischen Konzils
eingehen.[12] Es handelt sich um eine intensive und wirksame synodale



Tatigkeit auch aullerhalb der strengen jurisdiktionellen Grenzen dieser
Kirche im Osten, wenn dies erforderlich war, und wenn dies von den
anderen Kirchen gewunscht wurde, oder von Ortskirchen und kirchlichen
Personen an den Bischof von Konstantinopel das Ersuchen ausgesprochen
wurde, wenn sie innerhalb der eigenen Kirchen das Gefuhl hatten,
benachteiligt gewesen zu sein oder ihr Recht nicht bekommen zu haben.
Solche Handlungen waren hilfreich und vielen Personen und Kirchen, die
im Laufe der Jahrhunderte in verschiedenen Noten waren, sehr dienlich. Im
ersten Jahrtausend etwa, als die alten Patriarchate des Ostens durch die
Araber erobert wurden oder durch die Kreuzzuge spater neue Verhaltnisse
geschaffen wurden. Nicht zuletzt in der Zeit der osmanischen Herrschaft
hatte der Okumenische Patriarch von der Hohen Pforte fiir alle orthodoxen
Volker besondere Aufgaben und Rechte zugestanden bekommen. Auch die
Patriarchen der besetzten Gebiete suchten Zuflucht in Konstantinopel, wo
sie auch zeitweise lebten und von wo aus sie ihre Kirchen, teilweise durch
die Unterstiitzung des Okumenischen Patriarchen, regierten. Es gibt aber
auch konkretere Falle, die nach Ersuchen und Appellation der Betroffenen
in Konstantinopel, bei der Synode des Okumenischen Patriarchates geregelt
wurden. Mit solchen Fallen im Zusammenhang mit dem Appellationsrecht
an den Okumenischen Patriarchen befasste sich u. a. Prof. A. Kartaschoff,
der feststellt, dass das Okumenische Patriarchat nicht nur in den Kirchen,
die aus seiner unmittelbaren Jurisdiktion kamen, wie z.B. der Bulgarischen,
der Serbischen, Walachischen oder Russischen, sein Recht ausubte,
sondern auch im Zusammenhang mit Autokephalen Kirchen, die aufSerhalb
seiner unmittelbaren Jurisdiktion existierten. Kartaschoff betont, dass es
solche Falle genug gabe und dass er hauptsachlich solche Falle erwahnt,
die auch in der allen zuganglichen russischen Literatur zu finden sind.[13]

Hier werde ich nur einige Hinweise auf Handlungen des Okumenischen
Patriarchates geben, die im zweiten Jahrtausend stattgefunden haben, vor
allem auch aus den letzten Jahren, und die Gesamtorthodoxie betreffen. Alle
diese Handlungen wurden entweder gemeinsam mit allen Orthodoxen
Kirchen durchgefuhrt oder in erweiterten Synoden oder aber auch nur von
der Synode des Okumenischen Patriarchates mit maRgeblicher Wirkung auf
andere Orthodoxe Kirchen. Alle diese Handlungen werden von allen
Orthodoxen Kirchen respektiert und anerkannt und von den betroffenen
Kirchen mit Dankbarkeit empfangen. Wenn Schwierigkeiten und
Einwendungen auftreten, kommen sie meistens von einer und derselben
Kirche, aber auch von dort nicht immer.

Bevor hier diese Handlungen erwahnt werden, soll in Erinnerung gebracht
werden, dass viele der heutigen Orthodoxen  Autokephalen
Schwesterkirchen vor ihrer Verselbstandigung kirchliche Regionen
innerhalb der Jurisdiktion des Okumenischen Patriarchates von
Konstantinopel waren, von dem auch ihre Selbststandigkeit und
Autokephalie kirchenrechtlich gewahrt und bestatigt wurde. Ich traume
nicht vom ,,GroRen“ Okumenischen Patriarchat, wie es einmal war, mit den



AulSengrenzen der vielen Autokephalen Orthodoxen Kirchen von heute, die
friher unmittelbare Jurisdiktionsgebiete des Okumenischen Patriarchates
waren. Aber man muss es sich einmal vergegenwartigen, damit es einem
bewusst wird, wie vielen kirchlichen Gebieten die Selbststandigkeit bzw. die
Autokephalie gewahrt wurde, gerade vom Okumenischen Patriarchat, d. h.
von der Kirche, die dadurch immer kleiner geworden ist! Naturlich waren
diese Prozesse schmerzlich und nicht immer friedlich. Aber das Ergebnis
zeigt, dass eine solche polyzentrische und foderalistische ekklesiologische
Entwicklung von selbststandigen bzw. Autokephalen Kirchen in einem
Synodalen System moglich ist. Und diese Moglichkeit gewahrte und
bestatigte kirchenrechtlich eben die ,Mutterkirche”, das Okumenische
Patriarchat, wodurch dann viele gleichwertige ,Schwesterkirchen” in einer
kirchlichen und sakramentalen Communio entstanden sind.

Diese Moglichkeit und die Vorgangsweise durch das Okumenische
Patriarchat ist diesem Patriarchat voll und ganz bewusst. Diesbezuglich
sagte der Okumenische Patriarch Bartholomaios am 30. September 2006
dem Primas der Autokephalen Kirche von Tschechien und Slowakei
Christophoros, anlasslich seines ersten Besuchs nach seiner Wahl beim
Okumenischen Patriarchen, dass fiir das Okumenische Patriarchat die
Freiheit der Person immer ein Grundprinzip der Fall war, selbst bei der
Missionierung der Volker, wie dies in der Slawenmission war. ,Deshalb hat
das Okumenische Patriarchat anerkannt und anerkennt allen Volkern, die es
zum orthodoxen Glauben fuhrt, nach der anfangs zur Festigung in der
Wahrheit notwendigen Unterstutzung, dass sie das naturliche und
kanonische Recht haben, kirchlich autonom und schlielSlich autokephal
anerkannt zu werden.” Wie dies fur die Kirche von Tschechien und Slowakei
war, die vom Okumenischen Patriarchat im Jahre 1923 als autonom und im
Jahre 1998 als autokephal anerkannt wurde.[14]

Autokephaliegewahrung der anderen Orthodoxen Autokephalen
Kirchen im zweiten Jahrtausend vom Okumenischen Patriarchat von
Konstantinopel

Hier kann nicht die Entwicklung der kirchlichen Strukturen und der
Autokephalie-Gestaltung der anderen Orthodoxen Kirchen ausfuhrlich
behandelt werden. Jedoch muss kurz die diesbezugliche notwendige Rolle
des Okumenischen Patriarchates erwahnt werden, von dem die anderen
Orthodoxen Autokephalen Kirchen im zweiten Jahrtausend ihre
Selbststandigkeit, ihre Autokephalie, bekommen haben, die von den
anderen Orthodoxen Kirchen akzeptiert wurde.

Das Patriarchat von Russland



Nach der Christianisierung Russlands durch Missionare der Kirche von
Konstantinopel in der Zeit des Fursten von Kiev Vladimir (980-1015) wurde
die neue Kirche auf der Basis und innerhalb der Metropolitan-Struktur des
Okumenischen Patriarchates von Konstantinopel organisiert. Die
Metropoliten der Kirche Russlands wurden vom Patriarchen von
Konstantinopel geweiht.[15] Nach einer vielfaltigen Geschichte dieser
Kirche wurde sie vom Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel
Jeremias fur selbststandig erklart und zum Patriarchat erhoben, der auch
den Metropoliten von Moskau Job zum Patriarchen von Moskau installierte.
Eine Synode in Konstantinopel, an der auch der Patriarch von Alexandrien
Meletios Pigas teilgenommen hat, hat die Erhebung der Kirche von
Russland zum Patriarchat im Jahre 1593 bestatigt.[16] So ist die
Tochterkirche zur Schwesterkirche geworden, und sie hat in der
Reihenfolge den funften Platz, nach den alten vier Patriarchaten zugeteilt
bekommen: Konstantinopel, Alexandrien, Antiochien, Jerusalem, Moskau.

Erst vom 23. - 26. Dezember 1960 hat der erste offizielle Besuch eines
Patriarchen des Moskauer Patriatrchates in Konstantinopel mit Patriarch
Alexios I. stattgefunden. Nach der hl. Weihnachtsliturgie wurden die Reden
ausgetauscht. Patriarch Alexios sagte u.a.: ,Die Russisch-Orthodoxe Kirche
vergisst nie, dass vor ungefahr tausend Jahren in der Zeit des hl. Vladimir
das russische Volk von Byzanz die Perle des christlichen Glaubens erhalten
hat.

Unsere Kirche erinnert sich dankbar an die mutterliche Sorge der Kirche
von Konstantinopel und an den historischen Tag, an dem sie, als
Mutterkirche ihr (d. h. der Russischen Kirche) die Autokephalie schenkte.

Dies geschah vor mehr als funfhundert Jahren. Und erst jetzt hat ein
Patriarch der Russischen Kirche, in der Person meiner Wenigkeit durch die
Gnade Gottes die Moglichkeit gehabt persoénlich das Okumenische
Patriarchat zu besuchen...”[17] Es ware gut, wenn man sich auch heute
dieser Rede erinnerte! Stattdessen wird heute die GrofSe und die Macht der
Russischen Kirche, die aus der Jurisdiktion des Okumenischen Patriarchates
von ihm selbst in die Selbststandigkeit entlassen, als ein Kriterium und als
ein Argument gerade gegen die eigene Mutterkirche benutzt, die eben
wegen der Verselbststandigung der Russischen Kirche und anderer
Orthodoxen Kirchen naturgemals und wissentlich kleiner geworden ist!
Solche Argumente ignorieren die von den Okumenischen Konzilien
beschlossenen kirchlichen Strukturen und die Jahrhunderte alte Praxis und
Ordnung (14€1¢) der Gesamtorthodoxie. Die ununterbrochene Berufung auf
die Grolse und die Macht widerspricht elementaren christlichen Prinzipien,
schafft neue Probleme und stiftet schlieSlich Unfrieden innerhalb der
Orthodoxie und in der Okumene. Es ist daher anzunehmen, dass all das die
Haltung von einzelnen Personen ist und dringend der Klarung bedarf.

Noch etwas soll hier erwahnt werden: Wenn historische Ereignisse
geschehen sind in der Zeit zwischen der Christianisierung Russlands und



der Erhebung dieser Kirche =zum Patriarchat, wie z. B. die
Auseinandersetzungen und das Schisma zwischen der westlichen und der
ostlichen Kirche mit dem Okumenischen Patriarchat von Konstantinopel im
Zentrum, kann es nicht so aufgefasst werden, dass die russische Kirche von
diesen Ereignissen nicht tangiert ist, weil sich diese Kirche - mit allen
Konsequenzen - unmittelbar innerhalb der Jurisdiktion des Okumenischen
Patriarchates befand. Nach der Entlassung der russischen Kirche in die
Autokephalie Ende des 16. Jahrhunderts andert sich die Situation der
Zustandigkeiten.

Das Patriarchat von Serbien

Zunachst stand auch die Kirche von Serbien unter der Jurisdiktion der
Kirche von Konstantinopel. Anfang des 13. Jahrhunderts hat der
Okumenische Patriarch Manuel Sarantinos (oder Charitopoulos) der Kirche
Serbiens die Autonomie gewahrt und so wurde erster Erzbischof der Serben
Savas, der Bruder von Furst Stephan II., im neu errichteten Erzbistum in
Pec. Fur diesen Zweck ist Savas nach Nikaia gereist, wo der Okumenische
Patriarch zu dieser Zeit residierte. Nach einer wechselvollen Geschichte der
Kirche von Serbien, auch mit Unterbrechungen der Gemeinschaft mit
Konstantinopel, wurde im Jahre 1376 die Gemeinschaft mit dem
Okumenischen Patriarchat wiederhergestellt, welches die Autokephalie mit
der Patriarchenwuirde fur das Erzbistum von Pec zur Folge hatte. Nach der
turkischen Eroberung der Serben 1459 hat diese autokephale Kirche ein
Ende gehabt; sie wurde mit dem Erzbistum von Ochris fusioniert, bis sie
wieder zu ihrer Selbststandigkeit gekommen ist. Wahrend der vielen
kriegerischen Auseinandersetzungen zwischen Serbien, Osterreich und dem
Osmanischen Reich gab es immer wieder Veranderungen auch im
kirchlichen Bereich, so dass das Okumenische Patriarchat von
Konstantinopel immer wieder zur Hilfe kam. Nach dem Jahre 1765 wurden
die Erzbischofe von Pec in Konstantinopel gewahlt. In dieser Zeit war die
Verbindung mit Konstantinopel sehr intensiv, in kanonischer Zuordnung mit
der Kirche von Konstantinopel. Allmahlich gewann die Metropolis von
Belgrad grolsere Bedeutung, und wahrend der osmanischen Herrschaft
erwartete sie Unterstiitzung vom Okumenischen Patriarchat von
Konstantinopel bekam diese auch. 1831 erhielt die serbische Kirche von
Konstantinopel relative Autonomie. Nach dem schlechten Vorbild der
Neustrukturierung der Kirche von Griechenland wurde die Serbische
Kirche 1862 durch Gesetz und 1869 durch die Verfassung vom
Okumenischen Patriarchat antikanonisch abgetrennt. Nach der Griindung
des Serbischen Staates durch die Berliner Vertrage, 1878, und nach dem
Ersuchen der serbischen Hierarchie und der serbischen Regierung an das
Okumenische Patriarchat von Konstantinopel, hat das Patriarchat von
Konstantinopel im Jahre 1879 durch den Patriarchal-Tomos unter dem
Okumenischen Patriarchen Ioakeim III. die Serbische Kirche als Autokephal
erklart. 1920 kam es zur Verbindung von vielen Kirchenprovinzen unter



einem Primas mit Sitz in Belgrad. ,Das Okumenische Patriarchat bestatigte
den neuen Stand am 9. Marz 1920 und erkannte dem Oberhaupt der
Serbischen Kirche den Patriarchentitel zu.“[18]

Das Patriarchat von Rumanien

Schon im Jahre 535 grundete der Kaiser von Konstantinopel das Erzbistum
Prima-Justiniana, das auch fur die Christen nordlich der Donau innerhalb
der Jurisdiktion von Konstantinopel zustandig war. Zwei christliche Zentren
innerhalb der zwei Furstentumer haben besondere kirchliche Bedeutung
erlangt: Ungro-Walachei und Moldau. Fur das erste wurde die Metropolis
von Bukarest und fur das zweite die Metropolis von Jasi gegrundet. Sie
genossen relative Autonomie. Sie wahlten ihre Metropoliten, die vom
Okumenischen Patriarchat bestatigt wurden, unter dessen Jurisdiktion diese
Metropolien standen.[19] Diese Furstentumer wurden spater nach dem
Krimkrieg im Jahre 1854 vereint und bildeten den neuen Staat Rumanien.
Die Folge war auch die Vereinigung der zwei Metropolien. Jasi wurde der
Metropolis von Bukarest unterstellt. 1859 wurde Alexander Ioan Cuza der
neue Furst des vereinigten Staates mit dem Namen Rumanien, der
allmahlich versucht hat, die kirchliche Unabhangigkeit von Konstantinopel
durch ein Gesetz im Jahre 1864 zu erreichen, wodurch auch eine kirchliche
Reform nach protestantischem Muster eingeleitet wurde. Der Okumenische
Patriarch von Konstantinopel Sofronios III. hat in Konstantinopel im Jahre
1865 eine Synode einberufen, die alle diese Entwicklungen in Rumanien
verworfen hat. Cuza hat dies zunachst ignoriert. Als sich der Patriarch
Sofronios an die anderen Patriarchen wandte, verteidigte Cuza sich und
seine Reformen. Sein Nachfolger Carol von Hohenzollern (1866) versprach,
das Problem durch Verhandlungen mit Konstantinopel zu losen. Nach
einigen schwierigen Zeiten wurde ein neues Gesetz verfasst, das nach der
Durchsicht durch das Okumenische Patriarchat in Ruménien im Jahre 1872
verabschiedet wurde. Das Okumenische Patriarchat von Konstantinopel
unter dem Patriarchen Ioakeim IV. erkannte schliefSlich, nach dem
Ansuchen des Metropoliten von Bukarest Kallinikos im Namen der Synode
und der Regierung, diese Kirche im Jahre 1885 als autokephal an.[20] Der
Okumenische Patriarch teilte dies den anderen Autokephalen Orthodoxen
Kirchen mit. Im selben Jahr haben die Kirchen von Serbien, Jerusalem,
Griechenland, Zypern, Russland und Karlowitz diese Handlung des
Okumenischen Patriarchates akzeptiert. Am 29. August 1925 hat das
Okumenische Patriarchat unter Patriarch Basileios das neue rumaénische
Patriarchat durch einen Patriarchal-Tomos anerkannt. In der Folge haben es
auch die anderen Orthodoxen Kirchen anerkannt.

Patriarchat von Bulgarien



Die Geschichte der Bulgarischen Kirche ist ebenfalls sehr wechselhaft. Sie
begann innerhalb der Jurisdiktion der Kirche von Konstantinopel, und der
Versuch des Fursten Boris, sie unter die Jurisdiktion des Bischofs von Rom
zu stellen, ist misslungen. Durch die slawische Sprache aus der
Missionstatigkeit von Kyrill und Method, vor allem aber durch deren
Schuler, die von Mahren vertrieben wurden, profitierte auch die
Bulgarische Kirche. Trotzdem wurde auch dort die griechische Kultur
gepflegt, und manche Metropoliten, die vom Patriarchat von Konstantinopel
eingesetzt wurden, waren dabei sehr eifrig, so dass von manchen der
Vorwurf des Hellenisierungsversuchs erhoben wird. Deshalb entstanden
auch Spannungen, die durch den ubertriebenen bulgarischen
Nationalismus zu grofSeren Problemen fuhrten. Die Bulgaren und die
Griechen wohnten in manchen Regionen zusammen. Die Bulgaren wollten
eine selbststandige nationale Kirche fiur alle Bulgaren ohne konkrete
Grenzziehung, auch fur Konstantinopel selbst. Dort verursachten manche
bulgarische Bischofe ein Schisma. 1872 wurde in Konstantinopel eine
Synode einberufen unter dem Vorsitz von Patriarch Anthimos IV., an der
auch die Patriarchen von Alexandrien und Antiochien teilgenommen haben.
Bei dieser Synode wurde der Phyletismus (Rassismus), Nationalismus als
Haresie verurteilt und das bulgarische Exarchat als schismatisch erklart. Im
Jahre 1945 kam eine Delegation der Kirche Bulgariens nach Konstantinopel
und iiberbrachte Briefe ihrer Kirche an den Okumenischen Patriarchen
Beniamin mit dem Ersuchen, das vorhandene Schisma aufzuheben. Nach
den notwendigen Verhandlungen wurde das Schisma durch die Synode des
Okumenischen Patriarchates in Konstantinopel unter dem Vorsitz des
Patriarchen Beniamin am 22. Februar 1945 aufgehoben. Bei dieser
Gelegenheit hat anschliefend das Okumenische Patriarchat die Kirche von
Bulgarien durch einen Patriarchal-Tomos fur autokephal erklart (13. Marz
1945). Am 29. Marz 1945 bedankte sich der Vorsitzende der Synode der
Kirche von Bulgarien Stephanos durch einen Brief an den Okumenischen
Patriarchen Beniamin. All das wurde von Konstantinopel den anderen
Orthodoxen Autokephalen Kirchen mitgeteilt.[2]1] Der neu gewahlte
russische Patriarch Alexios I. schrieb an den Okumenischen Patriarchen
Beniamin bereits am 6. Marz 1945 und brachte seine ,besondere Freude
und Genugtuung uber die von Eurer Heiligkeit durchgefuhrte Aufhebung
des Schismas der bulgarische Schwesterkirche“ zum Ausdruck. Ahnliche
Briefe schickten der Patriarch von Antiochien, Jerusalem und die anderen
Orthodoxen Kirchen.[22] Im Oktober 1945 besuchte personlich der
Metropolit von Sofia und Exarch von ganz Bulgarien Stephanos das
Okumenische Patriarchat.[23]

Im Jahre 1953 hat die Bulgarische Kirche sich selbst zum Patriarchat
erhoben, was nicht anerkannt wurde. Nach vielen Bemuhungen und
Schreiben der Bulgarischen Kirche an das Okumenische Patriarchat mit
dem Ersuchen um Anerkennung, hat schlieBlich das Okumenische
Patriarchat am 21. Juli 1961 die Patriarchatswurde der Kirche von
Bulgarien anerkannt und dem neuen Patriarchat von Bulgarien den Platz



nach dem Patriarchat von Rumanien in der Reihenfolge der Orthodoxen
Kirchen zugeteilt. Dies teilte der Okumenische Patriarch Athenagoras dem
Patriarchen von Bulgarien Kyrillos am 27. Juli 1961 mit. Seine Dankbarkeit,
Freude und Genugtuung druckte der Patriarch Kyrillos durch sein
Dankschreiben an den Okumenischen Patriarchen Athenagoras am 31.
August 1961 aus.[24] Personlich bedankte sich der neue Patriarch der
Bulgarischen Kirche Kyrillos durch seinen Besuch beim Okumenischen
Patriarchen Athenagoras in Konstantinopel vom 17.- 22. Marz 1962, wo
durch eine Konzelebration der Patriarchen in der Kathedrale des
Okumenischen Patriarchates die neue kirchliche Wirklichkeit am 18. Mérz,
am Sonntag der Orthodoxie, besiegelt wurde.[25]

Die Erweiterte Panorthodoxe Synode vom 30. 9 - 2.10 1998,
einberufen vom Okumenischen Patriarchen in Sofia und das Schisma
in der bulgarischen Kirche
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Im Bulgarischen Patriarchat haben sich manche Metropoliten aus
kirchenpolitischen Grunden gegen den Patriarchen und die Mehrheit der
Synode dieses Patriarchates gestellt. Gewonnen haben sie auch einen Teil
des Klerus und des Volkes, so dass innerhalb dieser Kirche ein Schisma
verursacht wurde. Die Synode der Kirche von Bulgarien unter ihrem
Patriarchen Maximos hat sich nach synodalem Beschluss durch Briefe an
den Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel Bartholomaios gewandt
und ihn gebeten, aufgrund seiner gesamtorthodoxen Aufgaben und Rechte
eine Erweiterte Panorthodoxe Synode unter seinem Vorsitz nach Sofia
einzuberufen, um dieses Problem zu uberwinden.[26] Diese Synode hat der
Okumenische Patriarch Bartholomaios nach Sofia, der Hauptstadt
Bulgariens und Sitz des Bulgarischen Patriarchates, vom 30. September bis
zum 2. Oktober 1998 einberufen. Darin sieht man die Bedeutung und den
weiteren Bestand der Synodalitat in der Orthodoxen Kirche auch zur
Uberwindung von kirchlichen Krisen innerhalb der Orthodoxen Kirche,
durch den Beistand und die synodale Handlung der anderen
Schwesterkirchen, durch die Einberufung von Synoden vom Ersten der
Orthodoxie, dem Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel, wenn eine
Bitte an ihn gerichtet wird.[27] Der Einberufung durch den Okumenischen
Patriarchen von Konstantinopel leisteten alle Orthodoxen Kirchen Folge, u.
a auch der russische Patriarch Alexios II., der personlich nach Sofia kam
und an der Synode teilnahm, die unter dem Vorsitz des Okumenischen
Patriarchen Bartholomaios stattfand.

Das Patriarchat von Georgien



Eine der altesten christlichen Kirchen ist auch die Kirche von Georgien.
Schon seit dem 5. Jahrhundert war sie selbststandig innerhalb der
kanonischen Jurisdiktion der Kirche von Antiochien. 1811 wurde diese
Selbststandigkeit durch den russischen Zaren aufgehoben. Erst im Jahre
1917 konnte sie wieder ihre Identitat gewinnen. Durch einen synodalen
Beschluss des Okumenischen Patriarchates im Jahre 1990 wurde die
Autokephalie der Georgischen Kirche bestatigt und ihr durch das
Okumenische Patriarchat die Patriarchenwiirde gewéahrt, bestatigt durch
einen Patriarchal-Tomos. Dem Patriarchat von Georgien wurde der Platz
nach dem Patriarchat von Bulgarien zugeteilt.

Die Kirche von Zypern

ilberwindet eine Leitungskrise durch die Intervention des Okumenischen
Patriarchates

Die Kirche von Zypern wurde durch das dritte Okumenische Konzil von
Ephesos im Jahre 431 autokephal.

Ein aktuelles Problem entstand in der Kirche von Zypern durch die schwere
Krankheit des Erzbischofs Chrysostomos fur einen Zeitraum von mehr als
vier Jahren. Weil der Erzbischof aufgrund seiner Krankheit seine Aufgaben
bei der Verwaltung der Kirche von Zypern nicht wahrnehmen konnte,
entstand ein Problem, das die Kirche von Zypern selbst nicht losen konnte
bzw. wollte.

Aus diesem Grunde beschloss die Synode von Zypern am 7. November 2005
einstimmig, sich an den Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel zu
wenden, damit er die Initiative ergreift zur Losung des entstandenen
Problems. Der Okumenisch Patriarch Bartholomaios sollte eine erweiterte
Synode einberufen, die auch die Stellungnahmen der Arzte beriicksichtigen
sollte.

Der Okumenische Patriarch Bartholomaios hat im Rahmen seiner
gesamtorthodoxen Aufgaben die Bitte der Synode von Zypern, die in der
kirchenrechtlichen Sprache Appellation heilst, angenommen.

Zunachst lud der Okumenische Patriarch die Hierarchen der Kirche von
Zypern nach Konstantinopel, damit sie dort gemeinsam mit der Synode des
Okumenischen Patriarchates beraten. Im Anschluss an diese Beratungen
teilte der Okumenische Patriarch der Kirche von Zypern mit, dass er eine
erweiterte Synode mnach Chambésy, im Orthodoxen Zentrum des
Okumenischen Patriarchates am 17. und 18. Mai 2006 einberufen wird, was
dann auch geschehen ist.

Unter seinem Vorsitz nahmen an dieser erweiterten Synode die Patriarchen
von Alexandrien, Theodoros, von Antiochien, Ignatios, von Jerusalem,



Theophilos und Hierarchen von Zypern teil. Insgesamt haben 22 Vertreter
aus den alten vier Patriarchaten und der Kirche von Zypern
teilgenommen.[28]

Schon wahrend der Synode sagte der Metropolit von Paphos, Chrysostomos,
dass die Kirche von Zypern zutiefst dankbar ist, dass der Okumenische
Patriarch Bartholomaios bereitwillig und sofort die Bitte der Synode von
Zypern angenommen hat, um eine erweiterte Synode zur Prufung und zur
Losung des Themas im Zusammenhang mit Seiner Seligkeit des Erzbischofs
von Zypern einzuberufen.[29]

Die Frage war, ob die anwesenden Synodalen wegen der unabwendbaren
Krankheit des Erzbischofs von Zypern entscheiden konnten, dass der Sitz
des Erzbischofs vakant erklart werden kann oder nicht, damit die Wahl
eines neuen Erzbischofs fur das Wohl der Kirche von Zypern durchgefuhrt
wird.

Nach den entsprechenden Darstellungen und notwendigen Diskussionen
wurde uber die oben erwahnte Frage abgestimmt.

Es gab 22 Stimmen. Fur die Erklarung des Sitzes von Zypern als vakant
stimmten 15, wahrend 7 fur das Verbleiben des Erzbischofs Chrysostomos in
seinem Amt stimmten. Damit wurde eine klare Entscheidung getroffen, die
dann alle akzeptierten. Die Kirche von Zypern hat nun selbst nach ihrer
Wahlordnung einen neuen Erzbischof gewahlt.

Die Autokephale Kirche von Griechenland

Die Kirche des Gebietes vom heutigen Griechenland hat apostolische
Wurzeln. Der Apostel Paulus hat bekanntlich in diesem Gebiet missioniert.
Die Kirche auch dieser Region stand unter der Jurisdiktion des
Okumenischen Patriarchates von Konstantinopel.

Das heutige Griechenland entstand durch die Befreiung einiger vom
Osmanischen Reich besetzten Gebiete im Jahre 1829. Am 7. Mai 1832
wurde Griechenland von den damaligen GrolSmachten als Staat anerkannt
und Otto Wittelsbach, der Sohn des bayerischen Konigs Ludwig, als
griechischer Konig eingesetzt. Hauptsachlich durch den evangelischen
Universitatsprofessor von Gottingen, Georg Ludwig von Mauer, und unter
Mitwirkung von manchen Griechen, wurde die orthodoxe Kirche des neuen
griechischen Konigreichs eigenmachtig aus der Jurisdiktion des
Okumenischen Patriarchates abgespalten, mit der Begriindung: ,Kirche und
Staat sind ein und dasselbe”. So entstand die erste orthodoxe
Nationalkirche, als ,Konigliche griechische Kirche” mit Konig Otto als
»Haupt” dieser Kirche. So wurde das schadliche Nationalprinzip in die
Orthodoxie importiert.



Dies hat das Okumenische Patriarchat und die Gesamtorthodoxie nicht
anerkannt. Somit war die griechische Kirche eine nicht anerkannte
schismatische Kirche aulierhalb der orthodoxen Kirchengemeinschaft, bis
das Okumenische Patriarchat im Jahre 1850 die Autokephalie der
Orthodoxen Kirche Griechenlands durch einen Patriarchal-Tomos doch
gewahrte. Heute gehort nicht das ganze Gebiet des griechischen Staates zu
dieser Jurisdiktion, sondern dem Okumenischen Patriarchat gehoren Kreta,
Dodekaness, der Heilige Berg Athos und die Diozesen von
Nordgriechenland an; diese Diozesen stehen provisorisch unter der
Jurisdiktion der Kirche von Griechenland.

Die Autokephale Kirche Polens

Die Gewahrung der Autokephalie an die Kirche von Polen durch das
Okumenische Patriarchat erfolgte im Jahre 1924. Seit damals wird die
Kirche Polens von den anderen Orthodoxen Autokephalen Kirchen als
autokephal anerkannt.

Der neue Metropolit von Warschau und ganz Polen Savvas, erklarte ,mit
Stolz“ anlasslich seines ersten Besuches beim Okumenischen Patriarchen
Bartholomaios vom 24.-28. Juli 1998 in seiner Rede am 24. 6. u. a.,: ,dass
die Polen und die Bislaven das Christentum aus Konstantinopel durch die
heiligen Apostelgleichen Kyrill und Method, den Erleuchtern der Slawen,
bekommen haben... Mit tiefer Dankbarkeit erinnern wir uns in diesem
Moment des Beistandes und der Hilfe seitens des Okumenischen
Patriarchates, insbesondere wahrend der Zeiten, als in unserer Kirche die
Unia geherrscht hat, wie auch der einzigartigen Hilfe der Mutter Kirche (d.
h. von Konstantinopel) in der Zeit, in der die Hierarchen der Kirche von
Polen sie verlassen haben. Thr Sitz, Heiligkeit, hat den Laien die Moglichkeit
eingeraumt, die Kirche von Polen zu organisieren. Auch spater in der Zeit
zwischen den zwei Weltkriegen, haben wir die liebevolle Sorge und das
Interesse der konstantinopolitanischen Kirche gespurt, die uns auch die
Autokephalie gewahrt hat und zu uns wie eine echte Mutter sich erwiesen
hat....“ Ahnlich sprach er auch in seiner Rede wahrend der hl. Liturgie am
26. Juli auf Chalki (Konstantinopel). Erwahnenswert ist auch, dass am 24.
Juli der Okumenische Patriarch Bartholomaios und das Oberhaupt der
Polnischen Kirche Savvas das Kloster Balukli bei Konstantinopel besucht
haben, in dem sich auch die Graber der Okumenischen Patriarchen
befinden. Das Oberhaupt der polnischen Kirche hat einen kurzen
Gedachtnisgottesdienst am Grab des Okumenischen Patriarchen Gregor VII.
gefeiert, der im Jahre 1924 die Autokephalie der Kirche Polens gewahrt
hat.[30] Dies ist auch eine eindrucksvolle Bestatigung durch das Oberhaupt
der Polnischen Kirche selbst, dass diese Autokephaliegewahrung und keine
andere, (d. h. die nicht kanonische durch das Russisch-Orthodoxe
Patriarchat im Jahre 1949) fur seine Kirche die kanonisch maflRgebliche ist.
Dies betonte auch der Okumenische Patriarch von Konstantinopel



Athenagoras in einem Brief an den Patriarchen von Moskau Alexios I. am
23. Februar 1950.[31] Auch andere orthodoxe Oberhaupter haben dies dem
Patriarchen von Moskau Alexios I. ausdrucklich geschrieben und betont,
dass diese Handlung von Moskau illegal sei und dass dieses Recht dem
Okumenischen Patriarchat =zusteht. Der Patriarch von Alexandrien
Christophoros forderte z. B. den Patriarchen Alexios I. durch ein Schreiben
vom 18. Mai 1950 auf, die Autokephaliegewahrung an die Kirche Polens
durch das Okumenische Patriarchat von Konstantinopel als ,die einzige
kanonische und legitime anzuerkennen” (wg poéva KavoviK& Kol voptpa).[32]
Und der Erzbischof von Zypern Makarios stellt auch brieflich an den
russischen Patriarchen Alexios I. am 19. Mai 1950 fest, ,dass unsere heilige
Kirche, wie auch alle andere Orthodoxe Kirchen, die Orthodoxe Kirche von
Polen seit November 1924 als autokephal anerkennt, gemall der
kanonischen Entscheidung und Handlung der Protothronos Kirche (der
Kirche des ersten Bischofsitzes) von Konstantinopel. ...Wir ersuchen daher
Eure Seligkeit ... diese kanonische Ordnung (tnv Kavoviknp TadTnw TEE1D)
anzuerkennen ... als Beitrag zur Wiederherstellung und Festigung des
Friedens und der Einheit im Leibe der Heiligen Orthodoxen Kirche.“[33] Im
Ubrigen feiert die Polnisch-Orthodoxe Kirche im Jahre 2004 das 80jahrige
Jubildum ihrer Autokephalieerklarung durch das Okumenische Patriarchat
im Jahre 1924.[34]

Die Autokephale Kirche von Albanien
und ihre Wiederherstellung durch das Okumenische Patriarchat

Die Kirche von Albanien wurde im Jahre 1937 vom Okumenischen
Patriarchat unter dem Okumenischen Patriarchen Beniamin zur
Autokephalen Kirche erklart.

Es ist allgemein bekannt, dass in der kommunistischen Ara das religiose
Leben in Albanien am 30. 11. 1969 ganzlich verboten wurde. Albanien
wurde damit ,zum ersten atheistischen Staat der Welt”“ erklart. Dadurch
wurden alle religiosen Strukturen, auch die der Kirchen und in der
Konsequenz auch die der Orthodoxen Autokephalen Kirche Albaniens,
zerstort. Nach der positivem politischen Wende in Albanien gab es keine
kirchliche Struktur, die fruheren Bischofe dieser Kirche lebten auch nicht
mehr, so dass aus sich heraus die Albanische Orthodoxe Kirche nicht wieder
organisiert werden konnte. In dieser aussichtslosen Situation der Kirche
Albaniens ergriff das Okumenische Patriarchat von Konstantinopel die
Initiative und aufgrund seiner gesamtorthodoxen Verantwortung
beauftragte es im Jahre 1991 den Bischof Univ. Prof. Dr. Anastasios
Giannoulatos aus Athen, als Exarch des Okumenischen Patriarchates mit
den albanischen Behorden Sondierungen fur die Reorganisierung der
Orthodoxen Kirche Albaniens zu fiuhren. Im Juli 1991 erhielt Bischof
Anastasios Giannoulatos die Einreise-Erlaubnis der albanischen Regierung.



Im August 1971 wurde in Tirana eine Versammlung noch lebender Kleriker
und Laien abgehalten, die einen kirchlichen Rat wahlte, dem auch der
Exarch des Okumenischen Patriarchates, Bischof Anastasios angehorte. Am
24. Juli 1992 wahlte die Synode des Okumenischen Patriarchates Bischof
Anastasios Giannoulatos zum neuen Erzbischof von Tirana und ganz
Albanien, mit dem Auftrag, als der Erzbischof der Autokephalen Kirche
Albaniens die Geschicke seiner Kirche in die Hand zu nehmen. Nach der
Uberwindung von manchen Schwierigkeiten durch intensive Verhandlungen
zwischen dem Okumenischen Patriarchat von Konstantinopel, der
Albanisch-Orthodoxen Kirche und der albanischen Regierung konnten auch
neue Metropoliten der Albanisch-Orthodoxen Kirche unter Mitwirkung von
Metropoliten aus dem Okumenischen Patriarchat, im Juli 1996 gewahlt
werden. Nach strukturellen Vorbereitungen konnte die Synode der
Albanisch-Orthodoxen Kirche im Jahre 1998 ihre Arbeit aufnehmen.

Heute ist die Albanisch-Orthodoxe Autokephale Kirche voll organisiert, das
religiose Leben normalisiert, die theologische Ausbildung und die
Priesterseminare eingerichtet, viele Kleriker wurden geweiht, Kirchen und
Kloster gebaut, die kirchliche Druckerei ist dabei sehr hilfreich, usw. Die
Albanisch-Orthodoxe Kirche nimmt eine sehr aktive Rolle auch in der
Okumenischen Bewegung ein, auf Europa-Ebene (in der Konferenz
Europaischer Kirchen) und auf Welt-Ebene beim Weltkirchenrat, wie auch
in den bilateralen Theologischen Dialogen, genau wie die anderen
Orthodoxen Autokephalen Schwesterkirchen. Keine von den Orthodoxen
Kirchen und kein Patriarch oder Erzbischof haben diese kirchenrechtlich
legitime Vorgangsweise des Okumenischen Patriarchates in Frage gestellt.
Im Gegenteil, man ist fur diesen wertvollen Dienst innerhalb der
Gesamtorthodoxie dankbar. Nach der Normalisierung des religiosen Lebens
in Albanien schrieb Erzbischof Anastasios am 26. Juli 1998 einen Brief an
den Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel Bartholoméos, wodurch
er seine Dankbarkeit fiir alle kanonischen Initiativen des Okumenischen
Patriarchates zur Reorganisierung der Albanisch-Orthodoxen Kirche zum
Ausdruck bringt. Der Okumenische Patriarch Bartholomaios antwortete am
31. Juli 1998, er wunscht der Kirche von Albanien Gottes Segen, und am
selben Tag teilte er diese glucklichen Ergebnisse der Reorganisierung der
Kirche von Albanien, die Namen des Erzbischofs und der anderen
Hierarchen und dass diese Kirche sich ab nun selbststandig, autokephal,
verwalten wird, allen anderen Orthodoxen Kirchen mit.[35]

Die Autokephale Kirche von Tschechien und Slowakei

Diese Kirche hat ihren Ursprung in der Missionstatigkeit der aus
Thessaloniki stammenden Kyrill und Method im 9. Jahrhundert.

Im Jahre 1951 verlieh das Patriarchat von Moskau der Kirche der
Tschechoslowakei antikanonisch die Autokephalie, die jedoch von den



anderen Kirchen nicht anerkannt wurde. Auch die Kirche der
Tschechoslowakei selbst hatte erkannt, dass die vom Moskauer Patriarchat
antikanonisch gewahrte Autokephalie unwirksam war. Deshalb wandte sie
sich mehrmals an das Okumenische Patriarchat mit dem Ersuchen, dieser
Kirche die Autokephalie zu gewahren. Das Ansuchen an das Okumenische
Patriarchat stellte der Erzbischof von Prag Dorotheos am 4. Juli 1998. Nach
einer Zusammenfassung der Geschichte dieser Kirche seit der
Missionierung von Kyrill und Method und der westlichen Ubernahme dieser
Kirche bis zur Aufldsung der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie, als
1918 der Orthodoxen Kirche wieder erlaubt wurde, offiziell zu existieren,
formuliert der Erzbischof Dorotheos die Bitte an den Okumenischen
Patriarchen: ,Die Heilige Synode und der Klerus wagen wir uns Eurer
Heiligkeit hinzuneigen mit der Bitte, unserer Kirche in Tschechien und der
Slowakei die Autokephalie zu gewahren. Die Thessaloniker Heiligen Kyrill
und Method, haben damals im 9. Jahrhundert ein grolses Werk vollbracht,
sie haben unseren Ahnen den christlichen Glauben mit dem Segen des
Okumenischen Patriarchen Photios gebracht. Jetzt, Eure Heiligkeit, wenn
Sie diesen Segen unserer Kirche geben, wenn Sie unsere Kirche in unserem
Land wiederaufrichten, wenn Sie ihr die Autokephalie gewahren, die sie
fruher ( d. h. unter dem heiligen Method im 9. Jahrhundert) hatte, werden
Sie in die Geschichte eingehen. Geben Sie uns diese Freude, unsere Kirche
zu den Autokephalen Kirchen hinzugezahlt zu werden...”[36] Die
antikanonische Erhebung der Kirche von der Tschechoslowakei zur
Autokephalen Kirche durch das Moskau Patriarchat im Jahre 1951 wird im
Ansuchen des Erzbischofs Dorotheos nicht erwahnt.

Diese Bitte der tschechischen und slowakischen Kirche behandelte die
Synode des Okumenischen Patriarchates und beschloss, dieser Bitte zu
entsprechen und die Autokephalie zu gewahren. Durch den Patriarchal- und
Synodal-Tomos, d. h. durch die offizielle Urkunde vom 27. August 1998
werden die Gewahrung der Autokephalie, die Erhebung der Diozesen zu
Metropolitansitze, wie auch die entsprechenden Bedingungen angekundigt
und bestatigt. Darin wird u. a. auch ausdrucklich erwahnt, dass dieses
Recht ausschlieBlich dem Okumenischen Patriarchat von Konstantinopel
obliegt. Das Okumenische Patriarchat teilte diese Entscheidung auch den
anderen Autokephalen Orthodoxen Kirchen am 3. September 1998 durch
einen eigenen Patriarchal-Brief mit, damit sie die neue Autokephale Kirche
von Tschechien und Slowakei in den Kreis der Autokephalen Orthodoxen
Kirchen aufnehmen und sie als eine Schwesterkirche betrachten und
respektieren. Der neue Erzbischof der nun Autokephalen Orthodoxen
Kirche von Tschechien und Slowakei Dorotheos bedankte sich durch einen
Brief vom 28. September 1998 an den Okumenischen Patriarchen
Bartholomaios fur die Erhebung seiner Kirche zur Autokephalen Kirche,
eine Handlung des Okumenischen Patriarchates, die fiir seine Kirche von
grolSer Bedeutung ist. Am 30. 11. 1998 schreibt auch der Patriarch von
Georgien Ilias I. an den Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel
Bartholomaios und gratuliert zu dieser Erhebung der Kirche von



Tschechien und Slowakei zur Autokephalen Kirche. Diese Erhebung und die
Reihung der neuen Autokephalen Kirche nach der Albanischen Kirche
durch die Synode des Okumenischen Patriarchates, schreibt Patriarch Ilias,
stellt eine grolle Freude fur die Kirche Georgiens dar, weil damit diese
Frage positiv erledigt wurde. Diese Handlung, hofft der georgische
Patriarch, @ wird die Beziehungen zwischen den  Orthodoxen
Schwesterkirchen fordern.[37] U. a. schrieb auch der Erzbischof von Athen
ahnlich an den Okumenischen Patriarchen Bartholomaios.[38]

Es ist daher selbstverstandlich, dass alle Orthodoxen Autokephalen Kirchen
diese Erhebung der Kirche von Tschechien und Slowakei zur Autokephalen
Kirche, wie auch ihre kanonische Reihung durch das Okumenische
Patriarchat anerkennen und respektieren.

Die Autonome Kirche von Estland

Der Wunsch der Kirche von Estland nach Autonomie, den sie im Jahre 1923
an das Okumenische Patriarchat richtete, wurde von Konstantinopel erfiillt.
Nach der Besetzung Estland durch die Sowjetunion 1940 wurde die Kirche
auch dem Moskauer Patriarchat unterstellt. Somit hat sie ihre Autonomie
verloren. Nach der soziopolitischen Wende 1989 und der Befreiung
Estlands wandten sich die Kirche und die Verantwortlichen des Landes
erneut an das Okumenische Patriarchat mit dem Ersuchen, die verlorene
Autonomie aus dem Jahre 1923 wiederherzustellen. Nach langwierigen
Verhandlungen mit dem Russischen Patriarchat hat das Okumenische
Patriarchat dem Ersuchen der Kirche von Estland im Jahre 1996
entsprochen. Es wurde zwar ein modus vivendi zwischen den beiden
Patriarchaten vereinbart, die Spannungen wurden jedoch nicht ganzlich
uberwunden.

Im Patriarchat von Jerusalem wird eine Leitungskrise durch die
Intervention des Okumenischen Patriarchates beendet.
Panorthodoxe Sondersynode in Konstantinopel (24. Mai 2005)

Der Patriarch von Jerusalem Irinaios I. gerat wegen einiger verdachtiger
Handlungen, in die er und Personen seiner Umgebung verwickelt waren, in
eine Vertrauenskrise, die das Patriarchat von Jerusalem erschutterte. Die
politische Krise zwischen Israel und den Palastinensern spielte dabei auch
eine wichtige Rolle. Der Patriarch von Jerusalem war nicht bereit, freiwillig
zuruckzutreten. Daraufhin hat ihn die Bruderschaft von Jerusalem als
Patriarch verworfen (ameknpuv€e) und von der Synode des Patriarchates von
Jerusalem am 6. Mai 2005 vom Amt des Patriarchen von Jerusalem fur
abgesetzt erklart (ékntwtov Tov oflwpatog Tov IlaTpldpyov TwWV
IepoocoAbpwr). Ein Ausschuls von Synodalen Metropoliten wurde beauftragt,



die Geschafte des Patriarchates weiter zu fuhren. Die Synode hat dann am
17. Mai 2005 einen Patriarchatsverweser fiir Jerusalem nominiert. Der
abgewahlte Patriarch wollte diese Synodalen Entscheidungen nicht
akzeptieren, die Spannungen eskalierten und das Patriarchat geriet in eine
tiefe Krise. Das Patriarchat von Konstantinopel und andere Orthodoxe
Kirchen intervenierten. Der Okumenische Patriarch Bartholomaios I.
schickte bereits am 9. Mai 2005 an den Patriarchen Irinaos ein Telegramm,
das dem Ton nach bruderlich, dem Inhalt nach aber bestimmt war: ,Indem
wir mit grofSer Unruhe die derzeitige Situation des Patriarchates von
Jerusalem, wegen der Verwerfung Eurer Seligkeit von einer sehr grofsen
Mehrheit der Bruderschaft des Heiligen Grabes, verfolgen und nachdem wir
informiert sind, dass Sie beabsichtigen, eine Minderheitssynode zur
Verhangung von Strafen und zur Wahl von neuen Bischofen einzuberufen,
was wir als sehr gefahrlich fur die Stabilitat und die Zukunft der Kirche von
Sion betrachten, bitten wir Sie bruderlich und empfehlen wir IThnen aus
dem Okumenischen Patriarchat und wir persénlich, auf alle Félle solche
ubersturzte Handlungen, die grofSen Schaden im SchofS der Bruderschaft
des Heiligen Grabes und der Kirche im allgemeinen verursachen werden, zu
vermeiden.” Da die Situation nicht entscharft wurde, hat der Okumenische
Patriarch von Konstantinopel auf Ersuchen der Mehrheit der Synodalen des
Patriarchates von Jerusalem fur den 24. Mai 2005 und aufgrund seiner
gesamtorthodoxen  Aufgaben eine Panorthodoxe Synode nach
Konstantinopel, am Sitz des Okumenischen Patriarchates, einberufen, die
den konkreten Fall behandeln sollte. Bei dieser Panorthodoxen Synode
haben die Oberhaupter, Patriarchen und Erzbischofe der Autokephalen
Kirchen von Konstantinopel, Alexandrien, Jerusalem, Griechenland, Polen
und Albanien und offizielle Delegierten der Autokephalen Kirchen von
Antiochien, Russland, Rumanien, Georgien und Zypern teilgenommen. (Die
Kirchen von Serbien, Bulgarien und Tschechien und Slowakei konnten nicht
teilnehmen.) Interessant ist, dass der Patriarch von Jerusalem Irinaos selbst
der Einladung des Okumenischen Patriarchen zu dieser Synode gefolgt ist.
Nach intensiven Verhandlungen konnte der eben in Konstantinopel bei
dieser Synode anwesende Patriarch von Jerusalem, trotz der wiederholten
Aufforderungen, nicht bewegt werden, seinen formellen Rucktritt selbst,
»als Opfer zur Befriedung der Kirche” einzureichen. In dieser gespannten
Krisensituation beschloss die Panorthodoxe Synode unter dem Vorsitz des
Okumenischen Patriarchen Bartholomaios in Konstantinopel, bei drei
Stimmenthaltungen,[39] mit Bedauern, den mehrheitlich herbeigefihrten
Beschluss der Synode des Patriarchates von Jerusalem anzunehmen, d. h.
den Patriarchen von Jerusalem Irinaos fur abgesetzt zu erklaren und seinen
Namen aus den Diptychen, d. h. aus der Liste der Oberhaupter der
Orthodoxen Kirchen, zu streichen. Damit wurde die Communio des
abgesetzten Patriarchen Irinaos mit allen Orthodoxen Kirchen abgebrochen.
Der Okumenische Patriarch teilte diese gesamtorthodoxe Entscheidung
durch einen Brief am 14. Juni 2005 allen Oberhauptern der Orthodoxen
Kirchen mit. Gleich darauf hat das kirchliche Gericht in Jerusalem den
abgesetzten Patriarchen von Jerusalem Irinaos zum ,einfachen Monch”



herabgesetzt.

Aufgrund dieser verantwortungsvollen Handlung des Okumenischen
Patriarchates in einer konkreten Krisensituation wurde der Patriarchensitz
des Patriarchates von Jerusalem fur vakant erklart.

Am 22. August 2005 hat die Synode des Patriarchates von Jerusalem den
Erzbischof von Thabor Theophilos einstimmig zum Patriarchen von
Jerusalem gewahlt. Seine Inthronisation fand am 23. November 2005 statt.
Alle Orthodoxen Autokephalen Kirchen akzeptierten diese Losung, womit
diese tiefe schmerzhafte Leitungskrise des Patriarchates von Jerusalem
uberwunden wurde.[40]

Das synodale System hat noch einmal innerhalb der Gesamtorthodoxie, in
verschiedenen Abstufungen bis zur Einberufung einer Panorthodoxen
Synode durch den Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel
funktioniert und eine schlielRlich von allen Orthodoxen Kirchen akzeptierte
Losung herbeigefuhrt, auch wenn dies die Absetzung eines amtierenden
Patriarchen bedeutete.

Die Panorthodoxen Konferenzen

Die Panorthodoxen Konferenzen, in denen gesamtorthodoxe Fragen
behandelt wurden, gehen auf Initiativen des Okumenischen Patriarchates
zuriick. Das Okumenische Patriarchat hat sie formell einberufen und ein
Vertreter des Okumenischen Patriarchates fithrte auch den Vorsitz. Dieser
Einladung haben alle Orthodoxen Autokephalen Kirchen Folge geleistet.

Am 8. Juni 1930 fand eine Interorthodoxe Konferenz auf dem Berg Athos
statt. In dieser Zeit gab es Spannungen und Spaltungen innerhalb der
Russisch-Orthodoxen Kirche. Deshalb nahm das Okumenische Patriarchat
bei der Einberufung zu dieser Interorthodoxen Konferenz seine
gesamtorthodoxe  Sorge wahr und schrieb ,im Namen der
Gesamtorthodoxie” am 6. Mai 1930 ein gesondertes Schreiben an die
Metropoliten von Moskau Beniamin und Nizgorod Sergios mit dem
Ersuchen, die Spannungen der =zerstrittenen Parteien innerhalb der
Russischen Kirche zu uberwinden und an diese Interorthodoxe Konferenz
zwei Delegierte zu entsenden.[41] Aus Moskau antwortete Archimandrit
Basileios am 23. Mai 1930 telegraphisch, dass eine gemeinsame Delegation
aus Russland doch unmdéglich sei, und der Okumenische Patriarch wird mit
diesem Telegramm ersucht, noch einmal die offizielle Einladung gesondert
an beide russischen Kirchen zu schicken.[42] Die anderen Orthodoxen
Autokephalen Kirchen nahmen die Einladung an.

Der Ql;umenische Patriarch von Konstantinopel Athenagoras begann eine
neue Ara fur Panorthodoxe Konferenzen, ,die sich als sehr niutzlich und
wertvoll erwiesen haben, sowohl fur die Orthodoxie selbst, als auch fur ihre



Beziehungen fiir die Ubrige christliche Welt“, wie der jetzige Okumenischer
Patriarch Bartholomaios wurteilt.[43] Diese Initiative wurde von allen
Orthodoxen Kirchen begrulst und angenommen. So stellt auch der
Rumaénische Patriarch Theoktist fest, dass der Okumenische Patriarch
Athenagoras einen neuen Weg geoffnet hat.[44]

Die erste Panorthodoxe Konferenz auf Rhodos fand vom 24. September bis
1. Oktober 1961 statt, die zweite auf Rhodos vom 26.-29. September 1963,
die dritte auf Rhodos vom 1.-15 November 1964, die vierte in Belgrad vom
1.-15 September 1966. usw.

Bei diesen Panorthodoxen Konferenzen nahmen Delegierte der alten
Patriarchate Konstantinopel, Alexandrien, Antiochien und Jerusalem, wie
auch der Patriarchate von RulSland, Serbien, Rumanien, Bulgarien, wie
auch der anderen Autokephalen Orthodoxen Kirchen teil.

Die gleiche Vorgangsweise der Vorbereitung, der Einberufung, des
Vorsitzes und der Koordination durch das Okumenische Patriarchat wurde
auch bei den nachsten Panorthodoxen Konferenzen angewandt.

Erwahnt werden muss auch die aulSerst muhsame koordinierende
gesamtorthodoxe Vorbereitung des nachsten Panorthodoxen Konzils, die im
Orthodoxen Zentrum des Okumenischen Patriarchates in Chambésy-Genf
vom eigens dafiir vom Okumenischen Patriarchat von Konstantinopel
eingerichteten Sekretariat durchgefuhrt wird. Bekannt sind die intensiven
Bemuhungen des fruheren Metropoliten der Schweiz Damaskinos
Papandreou, der vom Okumenischen Patriarchat als Sekretar der
Konzilsvorbereitung eingesetzt wurde. Uber seine diesbeziiglichen
Aktivitaten sagte der Metropolit von Minsk Filaret am 15. Marz 1998
wahrend der hl. Liturgie im Orthodoxen Zentrum in Chambésy: ,,...In diesem
Moment muss die Heldentat hervorgehoben werden, die Sie Eminenz, Herr
Metropolit der Schweiz, aus der Position des Sekretars der Vorbereitung der
Heiligen und grofSen Synode vollbringen. Ich bin fest davon uberzeugt, dass
dieses Thr Werk alle Orthodoxe Kirchen gebuhrend schatzen...“[45] Die
Vorbereitungen soll der neue Sekretar, der jetzige Metropolit der Schweiz
Jeremias fortsetzen. Es ist zu hoffen, dass die vorhandenen Probleme und
Erschwernisse uberwunden werden konnen.

Als Beispiel der koordinierenden Téatigkeit des Okumenischen Patriarchates
fur die Gesamtorthodoxie soll hier die behutsame Vorgangsweise bei der
Einberufung und Durchfihrung der 1. Prasynodalen Panorthodoxen
Konferenz vom 21. - 28. November 1976 in Chambésy/Genf im Orthodoxen
Zentrum des Okumenischen Patriarchates erwahnt und einige Schritte der
Abhaltung beschrieben werden: Im Juli 1971 hat eine Innerorthodoxe
vorbereitende Kommission beschlossen, dass die Gesamtorthodoxie eine
gemeinsame Auffassung zum Ausdruck bringt bezuglich der Thematik des
nachsten Panorthodoxen Konzils und dass eventuell der Themenkatalog
revidiert wird. Aufgrund dieser Entscheidung hat nun der Okumenische



Patriarch nach einem Beschluss der Synode seines Patriarchates und nach
eingehenden Beratungen mit den anderen Autokephalen Orthodoxen
Kirchen die 1. Vorsynodale Panorthodoxe Konferenz nach Chambésy
einberufen, die unter dem Vorsitz des Vertreters des Okumenischen
Patriarchates, des Metropoliten Meliton von Chalkedon vom 21.-28.
November 1976 stattgefunden hat. Der Einberufung des Okumenischen
Patriarchen haben alle Orthodoxen Kirchen Folge geleistet (aulSer der
Kirche von Georgien aus technischen Grunden; Telegramm vom 17.
11.1976). Damit die gemeinsame Arbeit nicht beeintrachtigt wird, hat das
Okumenische Patriarchat nicht einmal eine Tagesordnung erstellt, sondern
es hat den Vorschlag gemacht, bei einer Vorberatung der Delegationsleiter
der Orthodoxen Kirchen am 20. Novemeber 1976 in Chambésy gemeinsam
einen Vorschlag zu erarbeiten, den dann die Plenarsitzung bestatigen sollte.
Nach der Einfuhrung fragte der Vorsitzende, der Metropolit von Chalkedon
Meliton die orthodoxen Delegationsleiter: Glauben Sie, dass Aufgabe dieser
Panorthodoxen Konferenz sei, den Themenkatalog zu revidieren? Nach
eingehender Diskussion wird dies angenommen. Die eigentliche Arbeit der
Panorthodoxen Konferenz begann am 21. November 1976. Sie beschloss, an
alle Oberhaupter der Orthodoxen Kirchen ein GrufStelegramm zu schicken,
das der Vorsitzende der Panorthodoxen Konferenz, Metropolit von
Chalkedon Meliton unterzeichnet hat. Alle orthodoxen Oberhaupter
antworteten mit sehr interessanten Bemerkungen dazu. Die Diskussionen
bei der Erarbeitung der verschiedenen Themen waren sehr offen, auch uber
die vielen Einwande der Delegierten aus der Russisch-Orthodoxen Kirche,
die bei dieser Panorthodoxen Konferenz sehr konstruktiv
zusammengearbeitet haben. Die Ergebnisse wurden ,schliefSlich bruderlich
und einstimmig” angenommen, wie der Vorsitzende, Metropolit von
Chalkedon betonte. Die Beschlusse wurden dann vom Vorsitzenden,
Metropoliten von Chalkedon Meliton vom Okumenischen Patriarchat und
dann von den Delegationsleitern aller Orthodoxen Kirchen in der
Reihenfolge und gemafl der Ordnung, der t4€1c der Gesamtorthodoxie
angenommen: Konstantinopel, Alexandrien, Antiochien, Jerusalem,
Russland, Serbien, Rumanien, Bulgarien, Zypern, Griechenland, Polen,
Tschechoslowakei, Finnland.[46]

Die dritte Vorkonziliare Panorthodoxe Konferenz wurde wie ublich vom
Okumenischen Patriarchat einberufen, und fand unter dem Vorsitz des
Delegierten des Okumenischen Patriarchates vom 28. 10.- 6. 11. 1986 in
Chamésy/Genf im Orthodoxen Zentrum des Okumenischen Patriarchates
statt. Dort wurden einige Themen als Konzilsentwurfe verabschiedet und
von allen Delegierten, aller Orthodoxen Kirchen (nach einem Vorschlag der
Kirche von RulSsland)[47] eine ,LVerfahrensordnung der Vorkonziliaren
Panorthodoxen Konferenzen” ausgearbeitet, wie auch die Tagesordnung der
vierten Vorkonziliaren Panorthodoxen Konferenz festgelegt.[48] Es ist daher
ersichtlich, das gesamtorthodoxe Vereinbarungen und Beschlusse vorliegen,
die die traditionellen gesamtorthodoxen Aufgaben des Okumenischen
Patriarchates bestatigen und von allen Orthodoxen Kirchen einzuhalten



sind. Fur die ,Verfahrensordnung der Vorkonziliaren Panorthodoxen
Konferenzen“ wird beschlossen, dass sie ,vom Okumenischen Patriarchen
nach einmutiger Zustimmung der Oberhaupter der Orthodoxen
Lokalkirchen durch Patriarchalbriefe, die an alle autokephalen und
autonomen Lokalkirchen gerichtet sind, einberufen (werden).“[49] ,Den
Vorsitz der Vorkonziliaren Panorthodoxen Konferenzen fuhrt der Vertreter
des Okumenischen Patriarchates.“[50] Der Vorsitzender beruft auch
Sitzungen aller Delegationsleiter, er eroffnet und schliel3t die Arbeiten der
Plenarsitzungen, er leitet die Diskussionen und er macht alles, was ,fur eine
moglichst reibungslose Durchfihrung der Konferenzarbeiten gemald der
vorliegenden  Arbeitsordnung erforderlich ist.“[51] ,Sekretar der
Vorkonziliaren Panorthodoxen Konferenzen ist der Sekretar fur die
Vorbereitung des Heiligen und GrofSen Konzils.“[52]

Hier sei noch der Vorschlag der ,Interorthodoxen Kommission zur
Vorbereitung des Heiligen und Groflsen Konzils“ erwahnt, wodurch eine
vorlaufige Losung des Diaspora-Problems von allen orthodoxen Delegierten
vereinbart wurde, bis zur endgultigen Losung durch das Panorthodoxe
Konzil. Diese Kommission tagte in Chambésy/Genf unter dem Vorsitz des
damaligen Metropoliten von Chalkedon und jetzigem Okumenischen
Patriarchen Bartholomaios vom 10.-17. November 1990. U. a. wurde
beschlossen: ,a) Die Kommission schlagt vor, dass wahrend dieser
Ubergangsphase, in der die kanonische Losung der Frage vorbereitet wird,
in jeder Region ,Bischofsversammlungen’ geschaffen werden sollen... b)
Diese Versammlungen sollen sich zusammensetzen aus den Bischofen jeder
Region, die sich in kanonischer Gemeinschaft mit allen heiligen orthodoxen
Kirchen befinden; sie sollen unter dem Vorsitz des ersten unter den Pralaten
der Jurisdiktion der Kirche von Konstantinopel stehen, im Falle seiner
Abwesenheit entsprechend der Ordnung der Diptychen...“[53]

Gesamtorthodoxe Stellungnahmen

Der Okumenische Patriarch von Konstantinopel beruft alle Patriarchen und
Erzbischofe der Gesamtorthodoxie ein, um gemeinsam zu wichtigen
aktuellen Fragen und Problemen durch gemeinsame Erklarungen Stellung
zu beziehen. Bei diesen Erklarungen finden wir nicht nur die Meinung einer
Orthodoxen Kirche, sondern die Stimme der Gesamtorthodoxie. So z. B. im
Jahre 1992[54] in Konstantinopel, 1995[55] auf der Insel Patmos, im Jahre
2000 in Jerusalem usw.

Die Gesamtorthodoxie in der Okumenischen Bewegung

Das Okumenische Patriarchat war bei der Okumenischen Bewegung
fuhrend. Schon in den schwierigen Zeiten der antiokumenischen



Handlungen von westlichen Kirchen im Bereich der Orthodoxen Kirchen
sorgte sich das Okumenische Patriarchat wie eine Mutterkirche um alle
Orthodoxen Kirchen, um den Schutz der Orthodoxen und die Verteidigung
des orthodoxen Glaubens. Beispiele gibt es genug. Z. B. schreibt der
Okumenische Patriarch Gregor der VI. ein Enzyklisches Rundschreiben im
Namen und nach einer schriftlichen Aufforderung der Patriarchen der alten
Patriarchate, des Patriarchen lerotheos von Alexandrien, des Patriarchen
Methodios von Antiochien und des Patriarchaen Athanasios von Jerusalem,
im September 1838 an alle Orthodoxen gegen die Handlungen der
nichtorthodoxen Missionare auf Kosten der Orthodoxen Kirchen vor allem in
den Regionen von Syrien, Agypten und Palastina.[56]

Fiir die positive Wende zur Okumenischen Bewegung schickte das
Okumenische Patriarchat schon im Jahre 1902 eine Enzyklika an alle
Orthodoxen Autokephalen Kirchen mit der Aufforderung, sich fur die
Wiederherstellung der kirchlichen Einheit einzusetzen. Im Jahre 1920
schickte das Okumenische Patriarchat wieder eine Enzyklika, diesmal ,an
alle Kirchen Christi uberall“. Das war der erste offizielle Vorschlag einer
Kirche fiur die Grundung eines Weltkirchenrates mit dem Namen
,Kirchenbund®”.

Bei den verschiedenen Tagungen der vielen okumenischen Organisationen
und bilateralen theologischen Dialoge, die dann seit 1920 bzw. 1948
(Gruindung des Weltkirchenrates) durchgefihrt werden, bilden die
Delegierten aus den Orthodoxen Autokephalen Kirchen auch eine eigene
Gruppe, die zwar nicht uniformistisch ist, sie stellt aber eine homogene
ekklesiale Vertretung dar. Sie wird immer durch den Delegiertenleiter aus
dem Okumenischen Patriarchat von Konstantinopel koordiniert, der auch
die internen Sitzungen und Beratungen der orthodoxen Vertretern leitet. So
war z. B. bei der dritten Vollversammlung des Weltkirchenrates in Neu
Dehli im Jahre 1961, bei der auch erstmals die Kirchen Osteuropas, allen
voran das Russische Patriarchat, teilgenommen haben, der Metropolit von
Thyateira Athenagoras vom Okumenischen Patriarchat Leiter der
gesamtorthodoxen Delegation. Anlallich der vierten Vollversammlung des
Weltkirchenrates in Upsala im Jahre 1968 war der Metropolit von
Chalkedon Meliton vom Okumenischen Patriarchat Leiter der
gesamtorthodoxen Delegation ebenso wie bei der funften Vollversammlung
in Nairobi im Jahre 1975. Dass die Vertreter der Orthodoxen Kirchen nicht
immer einer Meinung sind, ist auch bekannt, aber dies geht auch aus der
vorhandenen Selbststandigkeit hervor. Es gibt allerdings einige
gemeinsame offizielle Erklarungen der Orthodoxen Delegierten zu
konkreten Themen bei Vollversammlungen des Weltkirchenrates, die
Beachtung gefunden haben. Diese Erklarungen wurden erarbeitet bei
eigens dafur einberufenen Sitzungen der orthodoxen Delegierten, bei denen
der Vertreter des Okumenischen Patriarchates den Vorsitz innehatte, der
auch die erarbeiteten gemeinsamen Erklarungen in den entsprechenden
Sitzungen und Gremien prasentierte. Z. B. bereits auf der Ersten



Weltkonferenz fur Glauben und Kirchenverfassung in Lausanne 1927 durch
den Erzbischof von Thyateira, Germanos, der auch die gemeinsame
orthodoxe Erklarung auf der Zweiten Weltkonferenz in Edinburgh 1937
vorgetragen hat. Er hat dies auch getan auf der I. Vollversammlung des
Okumenischen Rates der Kirchen in Amsterdam 1948. Eine orthodoxe
Erklarung hat der Erzbischof von Thyateira, Athenagoras, auf der Dritten
Weltkonferenz fur Glauben und Kirchenverfassung in Lund 1952
vorgetragen. Die Erklarung der orthodoxen Delegierten auf der II.
Vollversammlung des Okumenischen Rates der Kirchen in Evanston 1954
hat der Erzbischof Michael von Nord- und Sudamerika, der Vertreter des
Okumenischen Patriarchates, vorgetragen.[57]

Sehr interessant ist z. B. auch eine Aufforderung aller orthodoxen und
orientalisch-orthodoxen Delegierten in der gemeinsamen Erklarung
bezuglich der gemeinsamen Feier des Osterfestes wahrend der 5.
Vollversammlung des Weltkirchenrates in Nairobi im Jahre 1975. Am Ende
der inhaltlichen Darstellung, die auch die gemeinsame, gesamtorthodoxe
Stellungnahme betont, heilst es wortlich: ,Wir bitten die uns leitende (tnv
emikepadfy nuwv) Delegation des Okumenischen Patriarchates, diese
Erklarung vor der Versammlung zu prasentieren.“[58]

Bischof Ilarion von Wien beschreibt ganz richtig die Vorgangsweise
innerhalb der Gesamtorthodoxie, wenn gemeinsame Beratungen bzw.
Entscheidungen notwendig sind. Z. B. bei der gesamtorthodoxen Beratung
in Thessaloniki im Zusammenhang mit der Verbesserung der okumenischen
Mitwirkung der Orthodoxen beim Weltkirchenrat stellt er fest, dass auf
Vorschlag des Russischen und des Serbischen Patriarchates diese
gesamtorthodoxe Begegnung im Mai 1997 in Thessaloniki einberufen wurde
und zwar, wie er selbst feststellt, unter der Aegide, d. h. durch die formelle
Einberufung und unter dem Vorsitz des Okumenischen Patriarchates.[59]
Man sieht hier, dass die Zusammenarbeit auch innerhalb der Orthodoxen
Kirche sinnvoll und effizient sein kann, wenn die Rangordnung, die Tté&&1g
respektiert wird. Bei der Sonderkommission fur die oOkumenische
Zusammenarbeit zwischen dem Weltkirchenrat und der Gesamtorthodoxie
war orthodoxerseits Co-Vorsitzender dieser Kommission der Vertreter des
Okumenischen Patriarchates, der vor kurzem verstorbene Metropolit von
Ephessos Chrysostomos Konstantinidis.

skekekokskekokskakokskskokskkokskskokskkkoksk

Das bisher skizzenhaft Erwahnte zeigt deutlich, dass das Okumenische
Patriarchat von Konstantinopel eine wichtige Aufgabe mit vielen Diensten
und Rechten innerhalb der Gesamtorthodoxie hat, und dass dies zum Wohl
der Gesamtorthodoxie und ihrer Beziehungen mit den anderen christlichen
Kirchen und einer gemeinsamen Wahrnehmung der christlichen
Verantwortung in der Welt von heute sein kann. Diese vielfaltigen Aufgaben



dienen der Koordination und der Einheit der Gesamtorthodoxie, und wir
mussen dankbar sein, dass innerhalb der Gesamtorthodoxie diese
ekklesiologische  Strukturen durch konziliare und panorthodoxe
Entscheidungen vorhanden sind, die diachron sind und oft in Krisenzeiten
fur die Gesamtorthodoxie heilsam waren. Dies aus verschiedenen eigenen
Interessen zu ignorieren, oder durch unkanonischen Handlungen zu
schwachen, was in der Vergangenheit immer wieder versucht wurde,
schadet der Gesamtorthodoxie, ihrer Einheit und Glaubwurdigkeit. Dass das
Okumenische Patriarchat immer noch und trotz der &ufSerst bedrangten
Situation, alle diese seine Aufgaben und Dienste innerhalb der
Gesamtorthodoxie, innerhalb der Christenheit in der Okumene, innerhalb
der interreligiosen Begegnungen und Dialoge und uberhaupt in der Welt
von heute leisten kann, ist bewundernswert und verpflichtet zur

Anerkennung und Dankbarkeit - und normalerweise zur aktiven
Unterstutzung. Wenigstens bei den Orthodoxen ,Tochter-“ bzw.
»Schwesterkirchen”!

Dazu sei hier eine AulRerung eines evangelischen Theologen F. S. Schultze
iiber die alten Patriarchate mit besonderem Bezug auf das Okumenische
Patriarchat von Konstantinopel in Erinnerung gebracht, eine AuRerung, die
eine respektvolle und dankbare Haltung bezeugt und die bis heute, nach 65
Jahren, ihre Gultigkeit nicht verloren hat: ,Die alten Patriarchate des
Ostens sind die ehrwurdigen Kirchen der Christenheit. Auch wenn sie heute
nicht den Glanz fruherer Zeiten ausstrahlen und wenn auch die Zahlen
ihrer Glaubigen ... zur Zeit nicht uber diejenigen eines mittleren
italienischen Bistums hinausgehen, ist die Ehrenstellung, die ihnen spontan
innerhalb der meisten christlichen Kirchen zuerkannt wird, noch immer
einzigartig. Die ganze Christenheit muss in der Tat den Hutern jener
Traditionen, die an den alten Patriarchaten des Ostens haften, dankbar sein,
dass sie trotz Armut und Verfolgungen das ihnen anvertraute Erbe mit
solcher Wurde und Treue verwaltet haben,“[60] - und es ware hinzuzufugen,
noch unermudlich verwalten!

1 ,Der Bischof von Konstantinopel soll nach dem romischen Bischof die
Ehrenvorrechte (mpeofeia tng Tiung) besitzen, denn diese Stadt ist das neue

"

Rom*“.

2] »...Hat ein Bischof oder Kleriker eine Auseinandersetzung mit dem
Metropoliten seines Eparchates, so soll er damit den Exarchen der
Diozese oder den Bischofsstuhl der Kaiserstadt Konstantinopel befassen
und dort gerichtet werden.”

Bl ».-.1st jemand durch seinen eigenen Metropoliten geschadigt worden,



so soll er die Angelegenheit vom Exarchen der Diozese oder aber, wie
oben gesagt, vom bischoflichen Stuhl von Konstantinopel richten
lassen...”

4] ».-.Wir folgen in allen den Dekreten der heiligen Vater und erkennen
den Kanon der hundertfunfzig Bischofe an..(Anm.: gemeint ist der 3.
Kanon des zweiten Okumenischen Konzils von 381), der soeben verlesen
worden ist. So entscheiden und genehmigen wir durch unsere
Abstimmung das gleiche bezuglich der Vorrechte der hochheiligen
Kirche von Konstantinopel, des neuen Rom. Die Vater haben namlich
dem bischoflichen Stuhl des alten Rom seine Vorrechte zu recht
deswegen =zugestanden, weil diese Stadt die Kaiserstadt ist. Aus
demselben Grund veranlasst haben die hundertfunfzig frommen Bischofe
die gleichen Vorrechte auch dem hochheiligen Stuhl des neuen Rom
zuerkannt. Denn mit Recht haben sie es fur billig gehalten, dass die
Stadt, die durch die Anwesenheit von Kaiser und Senat geehrt wird und
die gleichen Vorrechte genielst wie die alte Kaiserstadt Rom, auch in
kirchlichen Dingen erhoht wird; so ist sie (die Kirche von
Konstantinopel) der Reihe nach an zweiter Stelle nach dem alten Rom.
Deshalb sollen aus den Diozesen Pontus, Asien und Thrazien nur die
Metropoliten, in den von den Barbaren besetzten Teilen der genannten
Diozesen aber auch die Bischofe durch den heiligen Stuhl von
Konstantinopel geweiht werden. Hingegen soll der Metropolit der oben
genannten Diozesen zusammen mit den Provinzbischofen die Bischofe
dieser Provinz weihen, wie es in den Kanones vorgesehen ist. Die
Metropoliten dagegen sollen durch den Erzbischof von Konstantinopel
geweiht werden, nachdem sie wie ublich eintrachtig gewahlt sind und
die Wahl letzterem (dem Erzbischof von Konstantinopel) zur Kenntnis
gebracht ist.”
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